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et is goed dat Wouter van
HDieren zich in wil zetten

voor een toekomst waarin
de leveringszekerheid en duur-
zaamheid van energie centraal
staan. Hij heeft een belangrijke
bijdrage geleverd om in het ‘Wad-
dendossier’ tot een duurzame op-
lossing te komen.

Maar de voorstellen die hij van-
daag doet als woordvoerder van de
door de grote energiebedrijven ge-
sponsorde coalitie tegen de split-
sing van deze energiebedrijven,
zijn ondeugdelijk. Bestaande on-
zekerheid over de marktstructuur
blijft voortbestaan, consumenten
kunnen onvoldoende profiteren
van de vrije energiemarkt en ge-
meenten en provincies blijven ge-
dwongen eigenaar van risicodra-
gende aandelen. En net zo belang-
rijk: de vraagstukken van klimaat-
verandering en voorzieningsze-
kerheid worden er niet door opge-
lost.

Het licht moet blijven branden
en het gas moet blijven stromen.
Dat vraagt om een goed werkende
Europese energiemarkt. Dat ver-
eist een heldere visie op de ener-
giepolitiek die in Nederland en in
Europa gevoerd moet worden.

Daarom heb ik recent naast het
splitsingswetsvoorstel ook een
Energierapport naar de Tweede
Kamer gestuurd. In dit Energier-
apport staan de mondiale vraag-
stukken van klimaatverandering
en voorzieningszekerheid cen-
traal.

De sterk toenemende vraag naar
energie maakt Nederland afhan-
kelijker van andere landen. De
vraag naar alternatieve energie-
bronnen wordt urgenter. Daar
komt de klimaatproblematiek
door de toenemende uitstoot van
broeikasgassen nog eens bij.

Deze vraagstukken kan de Ne-
derlandse overheid niet alleen
aanpakken. Daarom staat dit kabi-
net een brede internationale aan-
pak door overheid en marktpartij-
en voor. Ik ben er trots op dat dit
Energierapport het eerste is dat
nadrukKkelijk laat zien dat energie-
beleid vooral internationaal beleid
is.

Maar we moeten ook in Neder-
land onze inspanningen verder
vergroten. Ontwikkeling van
duurzame energietechnieken, ver-
dere besparing van energie en ver-
handelbare emissierechten zijn
van groot belang.

Dit kabinet investeert honder-
den miljoenen euro’s extra in
duurzame energie en heeft nieuw
beleid ontwikkeld om de voorzie-
ningszekerheid te borgen. Ook de
Nederlandse en buitenlandse
energiebedrijven hebben hieraan
bijgedragen, zowel bedrijven met
als bedrijven zonder netten.

Dat zal zo blijven. Het bezit van
energienetten is geen noodzakelij-
ke voorwaarde om investeringen
in (duurzame) productiecapaciteit
te kunnen doen. De netten zijn er
voor om met een zo hoog mogelij-
ke betrouwbaarheid en tegen zo
laag mogelijke kosten elektriciteit
en gas naar de klant te brengen.
Dat is een publiek belang waar ik
voor sta.

Het opsplitsen van de energie-
bedrijven in een in meerderheid
publiek netwerkbedrijf dat de mo-
nopolistische infrastructuur voor
gas en elektriciteit beheert en een
commercieel bedrijf dat actief is in
productie, levering en handel van
gas en elektriciteit, is een ingrij-
pende maar noodzakelijke maat-
regel. Als gevolg daarvan kunnen
de bedrijven de waardevolle net-
ten niet meer gebruiken ter onder-
steuning van hun commerciéle ac-
tiviteiten op de vrije markt.

Oneerlijke concurrentie als ge-
volg van kruissubsidies wordt on-
mogelijk, de netten worden onaf-
hankelijk en zelfstandig beheerd.

De kwaliteit en betrouwbaarheid
zal toenemen en het toezicht op de
markt wordt eenvoudiger. Ik werk
daarbij in het perspectief van de
Europese ordeningsagenda.

De huidige structuur is onvol-
doende transparant en biedt on-
voldoende waarborgen. Met split-
sing wordt bereikt dat gemeenten
en provincies de mogelijkheid
krijgen om afstand te doen van de
risicovolle commerci€le activitei-
ten van de energiebedrijven, zon-
der dat ook de netten volledig in
private handen komen.

Machtsconcentraties waarbij
niet alleen de energiecentrales
maar ook de netten in dezelfde
buitenlandse handen komen, wor-
den met splitsing voorkomen. Eer-
lijke concurrentie op de energie-
markt en gemeenten en provincies
die geen risicovolle beleggingen
hebben: daar profiteert de consu-
ment van en nogmaals, dat is een
publiek belang.

Uit onderzoek door het kabinet
blijkt dat voor splitsing inderdaad
kosten moeten worden gemaakt.
Gelijktijdig met de splitsing moe-
ten netbeheerders zelfstandiger
hun werk gaan doen om zo hun
verantwoordelijkheid voor de
kwaliteit en de betrouwbaarheid
van de netten beter waar te kun-
nen maken. Het grootste deel van
de kosten van het splitsingswets-
voorstel, zon 80 procent, is puur
aan die hoe dan ook noodzakelijke
vergroting van de zelfstandigheid
toe te schrijven.

Deze kosten moeten in elk geval
gemaakt worden, ook in alle alter-

Splitsing zorgt
voor eerlijke
concurrentie

natieven voor splitsing, waaron-
der de door de energiebedrijven
zelf aangedragen alternatieven.
De kosten van de splitsing zelf zijn
beperkt.

Bovendien staan tegenover die
kosten veel baten, zoals eerlijker
concurrentie, meer transparantie
op de markt, betrouwbaarder net-
ten, eenvoudiger toezicht en dui-
delijkheid over de toekomstige
marktstructuur. Gesplitst zijn de
energiebedrijven miljarden euro’s
meer waard dan ongesplitst, en
daar profiteren gemeenten en pro-
vincies en uiteindelijk de burgers
ook van.

Sinds het kabinetsbesluit van
anderhalf jaar geleden tot split-
sing van de energiebedrijven zijn
er talloze discussies gevoerd, zijn
alle mogelijke alternatieven ver-
kend, zijn vele studies uitgevoerd
en heeft afstemming met de Euro-
pese Commissie plaatsgevonden.
Kortom, er is uiterst zorgvuldig te
werk gegaan.

De resultaten van dat alles zijn
verwerkt in het welafgewogen en
uitvoerig onderbouwde wetsvoor-
stel dat in september naar het par-
lement is gestuurd. In diezelfde
periode heeft het kabinet op vele
fronten gewerkt aan het verster-
ken van de duurzaamheid en voor-
zieningszekerheid van onze ener-
giehuishouding. De argumentatie
van Wouter van Dieren voegt niets
nieuws toe.

Het is nu aan het parlement om
tot besluitvorming te komen. Met
opnieuw een lange periode van
discussie en onderzoek en de daar-
mee gepaard gaande onzekerheid,
is onze energievoorziening niet
gebaat!
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